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STF determina corte de vantagens e limita salarios
de servidores

Por Adriana Aguiar e Maira Magro

Gilmar Mendes: Vamos acionar o desconfiometro, vamos olhar a legislagdo
O Supremo Tribunal Federal (STF) decidiu ontem que as verbas pessoais recebidas pelos servidores publicos nao

podem ultrapassar, com o salario, o teto constitucional de R$ 33,7 mil, equivalente ao vencimento dos ministros
do STF. As verbas pessoais incluem adicionais por tempo de servico, quinquénios, sexta parte, prémio de
produtividade e gratificacGes.

O STF estima que h4 atualmente nos tribunais cerca de 2,6 mil casos de servidores que recebem verbas pessoais
além do teto. Como a decisao foi tomada pelo mecanismo da repercussao geral, valera para todos os casos
semelhantes levados a Justica.

Os ministros concluiram que esses beneficios compoem o valor do salario e por isso ndo podem ir além do teto. A
decisao se aplica inclusive as verbas pessoais incorporadas aos salarios antes da Emenda Constitucional n° 41, de
2003, que fixou o teto remuneratoério dos servidores publicos. Ficou de fora do julgamento, porém, o pagamento
das chamadas verbas indenizatérias - como auxilio-moradia e diarias, por exemplo, que funcionam como
restituicao de despesas.

Os ministros fizeram a ressalva, porém, de que valores ja recebidos nao devem ser devolvidos com base no
principio da boa-fé.

O teto foi estipulado em 2003 pela Emenda Constitucional n° 41. O dispositivo diz que a remuneracao, o subsidio
dos ocupantes de cargos, funcoes e empregos publicos nao poderdao exceder o valor mensal previstos para os
ministros do Supremo Tribunal Federal. Para os municipios, o limite é o subsidio do prefeito, e para os Estados e
Distrito Federal corresponde ao subsidio mensal do governador, incluindo as vantagens pessoais.

O recurso analisado é do Estado de Sao Paulo contra decisao do Tribunal de Justiga (TJ-SP) que havia mantido a
remuneracao, com vantagens pessoais inclusas, de um servidor aposentado. A Corte havia reconhecido o direito
adquirido do aposentado porque as vantagens concedidas eram anteriores a emenda de 2003.
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A relatora, ministra Rosa Weber, afirmou que o Pleno ja analisou situacao semelhante em outubro de 2014, em
carater de repercussao geral. Na ocasiao, a maioria dos ministros entendeu que a incidéncia do teto remuneratério
éimediata e sem ressalvas. Na época, a discussao, que teve como relator o ministro Teori Zavascki, era se o
funcionario publico poderia continuar a receber o valor nominal das verbas sem o limite remuneratoério previsto na
Emenda n° 41.

Para a ministra, o julgamento do ano passado superou a jurisprudéncia anterior que autorizava o recebimento das
vantagens pessoais sem limitacdes.

Durante o debate, foram feitas duras criticas ao pagamento de "penduricalhos" ao funcionalismo ptblico. O
ministro Teori Zavascki defendeu que a discussao também deveria incluir as verbas indenizatorias. "No Brasil,
precisamos colocar um ponto final nessa questao do teto. Estamos saindo por subterfiigios para fugir do
estabelecimento de teto remuneratério. Nao chamamos mais de verba pessoal, mas de verbas indenizatorias. Esta
na hora da sociedade brasileira respeitar a Constituicao", disse.

O ministro Gilmar Mendes também defendeu um debate mais amplo. Ele mencionou que, atualmente,
praticamente todos os juizes recebem auxilio-moradia - e em alguns casos, como em Goias, inclusive de forma
retroativa. "Veja a que ponto nés chegamos", criticou. Ele apontou que o Judiciario est4 sempre pedindo para
receber essas verbas, para equiparar seus vencimentos ao dos integrantes do Ministério Pablico. E criticou os
procuradores por terem defendido, recentemente, o direito de tomar voos em classe executiva.

"Veja o delirio. O pais imerso numa crise, discutindo se paga ou ndo Bolsa Familia, e a gente discute se
procurador tem direito ou ndo a andar de primeira classe. Veja que nés perdemos o paradigma. As nagoes ricas
nao tém esse paradigma. Perdemos os referenciais e precisamos sofrer um choque. Vamos acionar o
desconfiémetro, vamos olhar a legislacdo. Estamos obviamente dando mau exemplo", afirmou Mendes

A ministra Carmen Lucia ressaltou que ainda existem magistrados que ganham mais do que isso. "Com as verbas
indenizatorias se paga o que nao deve", disse.

O ministro Marco Aurélio foi o inico que votou em sentido contrario ao tema gratificacGes. Para o magistrado, o
Supremo sempre apontou que no teto dos vencimentos nao estariam incluidas as vantagens pessoais. "Inimeros
pensionistas acreditaram no Supremo. Mas o Supremo agora assenta que ele cansou de proclamar que o limite
nao prevalece. Os que tiveram vantagens receberdo até aqui e nao receberao mais."



